LEHET A BIBLIA EGY SZABAD ISTEN SZAVA?

SZABADOS ADAM

Karl Barth vonakodott attol, hogy Isten igéjét azonositsa a Biblia szovegével.
Hitte, hogy Isten megszolal a Biblia szovege altal, de agy vélte, hogy Isten
szabadséagat korlatozna, ha igéjét hozzakotné egy konyv rogzitett szovegéhez.
Isten igéje az, amikor Isten sz6l, és mivel Isten akkor és ott sz6lal meg, amikor
és ahol akar, igéje nem lehet egy puszta szoveg, melyet az ember birtokol és
olvasva vagy olvasatlanul a polcra tesz. Isten igéje szabad, mert Isten maga
szabad. Ha a Biblidt neveznénk Isten igéjének, melynek Isten a szerzgje, Isten
szabadsagat kérddjeleznénk meg. Isten megszolal a Biblian keresztiil, de a
csukott Biblia Barth szerintnem Isten igéje (Kirchliche Dogmatik, 1/2).

Kevin Vanhoozer nemrég megjelent konyvében (Remythologizing
Theology) altaladban szovetségesként tekint Barth teoldgiai életmtivére, de ezen
a ponton szdmomra érdekes kritikat fogalmaz meg Barth ige-teoldgiajaval
kapcsolatban. Vanhoozer szerint Isten egyik jellemvondsa a szabadsaga mellett
az is, hogy igéretet tesz, és az igéreteit megtartja. Amikor a 2 Modzes 3-ban
kijelenti magarél, hogy 6 a Vagyok, az abszolit szabad és szuverén Isten,
egyben igéretet is tesz arra, hogy megszabaditja Izraelt Egyiptombdl. Isten
szabadsaganak része, hogy igéretet tegyen, és az igéretét megtartsa. Szabadon
tesz igéretet, de a szabadon meghozott igéret utana koti 6t. Isten szavakkal
tesz igéretet, az igéret illoktucidja (szdndéka) ugyanis nem lehetséges
valamiféle loktcié (kimondott vagy leirt szo) nélkiil. Isten rogzitett szava
sziikséges része az igéreteinek. ,A beszéd csorbitand Isten szabadsagat?” -
kérdezi Vanhoozer. ,Eppen ellenkezéleg, a beszéd a szabadsagénak
kifejez6dése. Istent semmi nem kotelezte arra, hogy ezt az igéretet tegye
Mobzesnek, vagy elétte Abrahdmnak. Amikor azonban igéretet tesz, Istent
kotelezi - sajat természete és jelleme, nem valami kiils6 er6 - hogy tiszteletben
tartsa szavat.” (Remythologizing Theology, 216).

Vanhoozer amellett érvel, hogy Isten szabadsagat soha nem
valaszthatjuk el Isten szovetségi hiiségétsl, melyet szabadon vett magara. Ha
azt gondoljuk, hogy Isten nem haszndlhatja Isten szabadsagat arra, hogy az
Istenséget a szavdhoz kosse, abbdl az kovetkezik, hogy Istent Isten
szabadsaganak szolgajava tesszik, és a szabadsagrol allitjuk, hogy Isten, nem
forditva. ,, Amennyiben Barth ragaszkodik ahhoz, hogy Istent olyannyira
szabadnak kell tekintentink, hogy mentesitjiik az igérettétellel jaré altaldnos
kotelezettségek aldl, talan azt kell inkabb megfontolnunk, nem Barth dolgozik-
e idegen (nem szovetségi alaptl) szabadsag-fogalommal.” (Remythologizing
Theology, 216) Vanhoozer szerint ,Isten azért Ura kommunikaciéjanak, mert -
ahogy a Szentiras ismételten megmutatja - egyediil Isten tudja kovetkezetesen
megtartani a szavat: "te vagy az Isten, és igazak a te szavaid” (2 Sam 7,28).”

Sok igazsagot latok Barth szenvedélyes ige-teoldgiajadban, de ebben a
kérdésben Vanhoozerrel értek inkdbb egyet. A Biblia Isten igéretét
tartalmazza, szavak, mondatok, bekezdések, konyvek, s6t, egy hatvanhat
konyvbdl &ll6 gytijtemény formdjaban. A Biblia szovege pusztin ezért is



sziikségszertien Isten rogzitett szava. Vegyiik le a polcrél, olvassuk, és
taldlkozzunk benne az 5Snmagat szabadon az igéreteihez és szovetségéhez kotd
Istennel! Mert abban viszont Barth igazat allit - és ezt Vanhoozer is
hangstlyozza -, hogy Isten szdmunkra a nyitott Biblidn keresztiil szélal meg.



